Avsnitt 9 Likvéardig bedomning [27:42]

LF. = Lotta Frojdfeldt

AG: = Andreas Grahn

LB: = Linda Barman

NE: = Nils Ekedahl

[Musikjingel]

NE: Personliga relationen, den &r A och O.

LB: Lite d& och dé sa stdter vi ju pa studentprestationer som ar bortom det vi kunde
forestélla oss.

AG: Att diskutera betygsittning och bedémning med kollegor, det &r ju hemskt.

[Musikjingel]

LF:  Hej och vdlkommen till podden Hogskolepedagogisk spaning. I dag ska vi prata om
likvardig bedomning 1 hogre utbildning. Jag som modererar det hdr samtalet heter
Lotta Frojdfeldt. Jag dr pedagogisk utvecklare vid Mélardalens universitet. Men
viktigast dr ju de tre spanare vi har med oss. Vi har med oss Andreas Grahn. Hej
Andreas!

AG: Hej, he;j.

LF:  Adjunktoch ldrarutbildare vid Milardalens universitet. Och Linda Barman. Hej Linda!

LB: Hej, he;j.

LF:  Pedagogisk utvecklare och ldarare vid KTH, och forskar bland annat om bedémning i
hogre utbildning. Och sist men inte minst: Nils Ekedahl. Hej Nils.

NE: Hej, hej.

LF:  Docentoch prorektor pad Sodertorns hogskola. Och jag tinkte helt enkelt friga Andreas
om du skulle vilja borja spana lite pa det hdr spdnnande omradet?

AG: Ja, det kan jag vil gora. Forst och framst: Tack for att jag far vara med, det kdnns

jattespdnnande. Min spaning handlar om ja, sanning, kunskap, bedomning och den tid
vi lever 1. Lite pretentidst kanske, men dnd4.

Jag tinkte borja med tvé citat. Det dr ena dr ungefir 350 ar gammalt och det andra dr
ungefir fem ar gammalt.

Det forsta lyder sa hér att sanning dr sanning och métte bliva sanning, ty hans majestét
har detta garanterat. Det &r sagt av den svenska @mbetsmannen Erik Dahlberg under en
spionrittegdng under det svensk-danska kriget under Karl X Gustav 1655.
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Det andra citatet dr sagt utav min dotter nér hon var 14 ér, nir jag har sagt till henne att
sanningen &r att du har inte stddat ditt rum pa tva veckor. Da svarade hon mig att
sanningen stimmer inte alltid. Inte din, 1 alla fall.

Man kan ju smale dé at en 14-arings ord, men bada citaten speglar i viss méan hur
sanningsbegreppet har fordndrats. Fran ndgonting orubbligt till ndgot mer flytande.
Och dé dr det ju inte bara min dotter som har hittat pa det hér, utan det ar ju fake news,
alternativa fakta, Al och s vidare som stéller sanningsbegreppet i en annan dager én
vad manga kanske dr vana vid. I dag tycks ju alla kunna skapa sin egen sanning, till
skillnad fran under Karl X Gustavs tid da.

Ett exempel pa det &r ju det hér nér vi lirare bedomer texter. Texter ifragasitts, eller
var bedomning ifragasitts pa ett helt annat sitt, som det inte har gjorts tidigare. Jag
kan fa hora fran studenter att jag tycker att det jag har skrivit ar tillrickligt bra for
godként. Sdger studenter. Ungefédr som att det vore en asiktsfrdga, om pizza dr gott
eller inte, ungefér sadiar. Och om sanningsbegreppet har fordndrats si har ju ocksa
kunskapsbegreppet fordndrats. Och det gor ju att var bedomning ocksd kommer att
péaverkas, hur vi ska jobba med likvirdig bedomning.

En sak ar ju att Al har fordndrat mojligheterna for bade larare och studenter, séarskilt
ndr det giller bedomning dd. Nér jag talar om, nér jag talar med kollegor om det hér sd
kan jag, hogst ovetenskapligt da, dela in kollegorna 1 tva olika ldger, beroende péa
vilken syn pa kunskap man har, lite grann. Har man synen pd kunskap som ndgot
oforinderligt, oberoende sédér, s tenderar man kanske till att gé tillbaka lite grann till
att jobba med fler salstentor dar man skriver f6r hand och sd. Andra, som ser kunskap
mer som nagonting relationellt, ndgonting som man skapar i interaktion med andra,
pratar ocksid om andra mdjligheter att bedoma studenternas kunskaper da.

S& min spaning, eller frdga om man sé vill, 4r ju om vi i dag ser en kamp mellan olika
kunskapssyner och synen pa sanningen, och hur det kommer att pdverka var
beddmning och auktoritet 1 framtiden. Kommer vi att kunna séga att lararens
beddmning dr sanning, och sanning och matte bliva sanning? Eller kommer
studenterna att hdvda att ldrarens sanning inte alltid stimmer?

Och dédr avslutar du med en frdga, en spdnnande fraga. Har du nagot litet svar sjdlv pa
den fragan?

(skratt) Nej, egentligen inte. Det var just dérfor jag stillde den. Eller réttare sagt: Jag
tycker att man kan se att det finns en ganska tydlig skillnad mellan olika kollegor 1 hur
vi ser pa kunskapsbegreppet och sa. Och att det far konsekvenser just for likvérdig
beddmning. Och eftersom vi ser sa olika pa det sa blir ju risken att det inte blir
likvérdigt.

Sa sant. Vad tianker du, Linda?

Ja, tack sa mycket, Andreas. Det hér var ju jattespdnnande fragor, och ganska stora
fragor, far jag vil sdga. Men jag tinker: Spontant sa kom jag att tinka pa Ronald
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Barnett, en professor som uttryckte att ndgonting som ar viktigt att studenterna far med
sig frdn hogre utbildning sd ar att 14ra sig for en okdnd framtid. Learning for an
unknown future. Och di kan man ju fundera lite grann pa det som du lyfter fram har:
Ar det s4 att vi ska arbeta med att bedéma sanning? Alltsd, vem som har den ritta och
korrekta 16sningen, sanningen och svaret pa ndgonting? Det vill siga mer bedomning
av larande. Eller kan man ocksa tinka sig att vi faktiskt maste jobba med bedomning
for larande? Att studenter ocksa under sin tid pd universitetet far trina sig i att olika
larare, pa samma sitt som olika professionella ute i naringsliv, arbetsliv, samhiélle,
kommer att se pd olika argument och olika produkter och olika utsagor pé olika sétt?
Jag tror att vi behdver jobba med det mer. Jag stoppar dér.

Tack s& mycket, Linda. D4 ar jag nyfiken. Nils, hur tinker du om Andreas spaning?

Ja, men jittespdnnande tankar. Och... Ja menjag kan anknyta till det Linda sa alldeles
hér pa slutet om att olika larare bedomer olika. Och det dr nog, det dr inte bara ett,
ibland uppfattas det som ett problem, och det kan sdkert vara det, men det &r en
tillgdng ocksa, och ligger ju forankrat i liksom varje larares uppdrag som lidrare och
ofta forskare. Nej, men jag tinkte pa ndr Andreas tog upp den hér traden, att ja men vi
fors ju liksom direkt in pa det hdr uppdraget, och som jag tinker liksom &r min roll d&
liksom att, direkt in 1 uppdraget som har givit oss de demokra..., de svenska ldrosétena
da, i demokratisk ordning liksom. Det hér dr vart uppdrag att bedoma studenternas
prestationer, och sitta betyg pa dem sé att de kan fa examina och saddana hér saker. Det
kan ju vara vildigt tekniskt pa ett sitt, men det dr samtidigt verkligen kédrnan i var
undervisning och i vart uppdrag. Och ja men i forlingningen av det Andreas séger: Det
finns ju en massa utmaningar och svarigheter, men ocksa mdjligheter i det hir.

Och dé kan man ju fundera: Vad blir virt uppdrag egentligen i forldngningen? Dér
kanske vi aterkommer i framtida spaningar. Vi far se hir. Vi tar, vi ser om Andreas vill
kommentera ndgonting, det du har hort av dina kollegor?

Tack for intressanta kommentarer. Jag dr s nyfiken pa vad ni andra har att sdga, sd
kor!

Yes. Da ldmnar vi over spanarrodret till Linda.

Tack sd mycket. Ja, jag tdnkte i den hdr spaningen fokusera pé lararperspektivet och
det som kan vara en utmaning i att & ena sidan striva efter att bedomningar ér lika, och
a andra sidan beddmningsgrunder som &r yrkeslika. Och det hér tycker jag kan
illustreras av ett citat fran en studie, dir vi tittade pa hur larare omsatte det som da var
Okade krav pa att tydliggora kopplingen mellan lirandemal och examinationer. Vilket
da kan vara ett sitt att 6ka likvardigheten vid bedomning.

Da uttrycker en lirare att det finns en risk att vi faller i féllan och bedomer det som &r
enkelt att beddma, snarare dn det som &r viktigt att bedoma. Och liknande utmaningar
tycker jag uppstar for ldrare som i sitt arbete med bedomningar strdvar efter en hog
reliabilitet. Det vill sdga: att striva efter att bedoma lika oavsett vem eller néir
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bedomningen genomfors. Det kan da bli vildigt svart med uppgifter som kan ge olika
svar. Det kan ocksa innebdra att man som ldrare striavar efter att minimera
examinationer dér studenterna forsétts i olikartade situationer. S& med andra ord kan
strdvan efter en hog reliabilitet ske pa bekostnad av olika uppgifter som innefattar
tvetydigheter, eller kan ge olika 16sningar, och 1 hog grad kan sdgas efterlikna
yrkeslivet. Det vill siga examinerande moment med en hog ekologisk validitet.

En mer nutida spaning ir att risken med att bedoma det enkla aterkommer med
digitalisering, och dir da ett argument for inforandet av digital teknik handlar om
standardisering. Snarare 4n att d& mer utnyttja digital teknik for att mojliggora kanske
multimodala bedomningsformer sa dr tinket att om vi bara automatiserar sd uppnar vi
likvardighet. Och d& kommer vi till en uppfattning gillande likvardig bedomning som
jag har stott pa som pedagogisk utvecklare, och i min forskning, ndmligen
uppfattningen att likvardigt skulle innebéra likadant, eller pa samma sitt.

Och tittar vi 1 Svenska Akademiens Ordbok sa kan vi istédllet tinka att likvardiga
beddmningar, det dr ndgot som har samma virde. De ér jamngoda. Eller nagot som
dger rum ilika hog grad, trots forefallande hindrande omstédndigheter. Men da innebar
det att studenter mycket vil kan forséttas i situationer som dr mangtydiga, oklara, och
dir det hénder sddant som &r ovintat. Och studenternas forutséttningar for att visa sitt
kunnande skiljer sig at. Sdsom det kan vara dé i projektarbeten eller samarbeten med
ndringsliv, eller i verksamhetsforlagd utbildning som ju sker i skola och ute i varden,
till exempel.

Utmaningen med att gora likviardiga bedomningar, dd situationer skiljer sig it, sdsom
inom varden, det visade sig i en annan studie, dir jag foljde larare som utvecklade
beddmningsmallar. Och vid ett tillfdlle nar lararkollegiet i den hér studien, de satt och
diskuterade hur de kriterierna skulle tillimpas, om studenter vid examinationstillféllet
rdkade ut for en sdrskilt besvirlig patient. S& examinationen innefattade verkliga
patienter. Da utbrister en ldrare bestdmt att ja, men det &r ju inga robotar. Ja, da far
man begd ett brott och avvika frdn mallen.

I min roll som pedagogisk utvecklare sd lyfter jag ofta att tydliggorandet av
beddmningsgrunder, de ar viktiga for att underldtta bedomningsarbetet och fora
diskussion med kollegor, synliggdra for studenter vad som &r centralt i
kurssammanhang. Men det dr fortfarande den samlade kunskapen som vi ldrare har
som ligger till grund f6r beddmningar. Och den later sig inte helt och fullt
sammanfattas i mallar och matriser.

Sa avslutningsvis: Sjilvklart vill vi stridva efter likvardighet. Vi vill komma bort,
bortom ldrares eventuella personliga uppfattningar om olika studenter som kan
paverka beddmning, och erbjuda studenter med sirskilda behov likvérdiga
forutsdttningar i examinationssituationen. Men examinationen méaste framfor allt ta
fasta pa bedomning av sddant som dr viktigt for studenter att kunna, och ibland
innebér det ocksa bedomning av det komplexa. Sé iscensatt utifran méngtydiga
situationer, dir beddmningsgrunden di dr olik men bedomningen kan dndé goras
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likvardig. Tack.

Tack sa mycket. Ja, det ldt ju som en manskligare avslutning &n den dér
standardiseringen och robotiseringen, det digitala som du hade dér i mitten. Men vad
tanker du, Nils, om Lindas spaning?

Ja, men jag tycker det dr en jitteviktig fraga som kommer upp, och ett jatteviktigt
papekande. Detta att likvardighet och likhet inte alls 4r samma saker. Och det finns
nog en stor risk i att tink, att man slentrianmaéssigt eller lite saddr oreflekterat tinker
att likvéardighet betyder likhet, och att om det till exempel handlar om
omexaminationer sd hér, si maste man aterskapa precis samma forutséttningar och
gora likadant. Jag tycker man ska verkligen ta till sig detta att likvdardighet kan 1
praktiken betyda olika saker, men det dr ett lika virde i sjdlva examinerandet. Det
tycker jag ar superviktigt att ha med sig i den hér diskussionen, for det ar sa latt att vi
hamnar i den hér standardiseringsféllan.

D& hoppas jagatt vara jurister 4r med pa den trdden ocksé. Andreas, vad tinker du om
Lindas spaning?

Nej, jag satt och smaskrattade for mig sjdlv. Inte for att det inte var bra, Linda, absolut
inte. Utan déarfor att jag hade ocksa tittat pa, varit inne pa Nationalencyklopedin och
tittat vad ordet likvérdig verkligen stod for. Och jag fastnade ocksa for det hér att det
ska vara ndgonting, det ska vara av samma vérde. Och det gér ju inte att komma ifran
att det faktiskt ... det gar ju inte s att siga, att betygsittning dr ingen exakt vetenskap.
Det gér inte, det gar inte att komma dit, eftersom sakerna vi bedémer dr olika. En
VFU-student, eller olika VFU-studenter som, deras prestationer i klassrummet till
exempel, alltsd det ar klart att det &r hoppldst att fa in i en betygsmatris eller
standardiserade saker. Sa att det kommer an, dterigen pd, som du sa Linda, pa ldrares
kompetens. Men givetvis ska vi ha saker att halla i handen, sé att sdga. S& att det inte
blir godtyckligt, givetvis. Men att det ska vara av samma vérde tycker jag dr viktigt att
pépeka.

Tack for det. Ni verkar rorande 0verens, eller vad sdger du, Linda?

Ja, men det verkar sa, och jag tycker ocksa om det hir uttrycket “att hélla i handen”.
Och da tinker jag att hdlla i handen &r inte samma sak som att blint titta igenom, sé att
sidga. Bedomningsmatriser i all dra, jag tycker det kan vara ett valdigt bra instrument,
eller hjalpmedel. Men lite da och da stoter vi ju pa studentprestationer som ar bortom
det vi kunde forestélla oss. Vi har inte lyckats fa med det. Det fdngas inte in i de hér
semantiska utsagorna som vi satt och tinkte sa dir langt i forvég, utan det dr ndgonting
som vi dnda ser. Det har var en jéttespdnnande, bra, intressant prestation, den ska vi
sjdlvklart kunna bedoma hogt. Sa det hér halla i handen tycker jag ér ett védldigt bra
uttryck att ta med sig. Nér det géller bedomningsmallen.

Tack for det. Da tar vi och kikar pa var sista spanare. Nils, vilkommen.

Ja, tack. Ja men jag tink, det slar mig hér att vi verkar vara 6verens om det mesta sé
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hér, och jag tror inte att jag kommer att kasta in nagon stor brandfackla heller. (skratt)
Vi kanske skulle ha behdvt tycka mer olika i det har. Men hur som helst, jag tdnker
egentligen tva saker, tva spar som jag vill sdga ndgonting om, och som jag tror ar
viktiga for framtiden ocksd, naturligtvis, och det dr studentperspektivet, sd klart.

Min bild &r att det hdr med likvardighet i bedomning har blivit liksom ett starkare
onskemal under dren fran studenternas sida. Och det kanske hénger, eller det hénger
nog thop med hur ungdomsskolan ser ut och hur betygssystemen ser ut i gymnasiet
och sa va. Men man ifragasitter betygséttningen, eller bedomningen av olika
prestationer, mer. Man &r van att ... jo men det tror jag man vagar siga: liksom
forhandla om bedémning och sént dir. Och pé ett sétt kan jag tycka att ja, men det ar
vél bra att en gammaldags auktoritetstro i forhéllande till, ocksa till universitetslirarna
liksom forsvinner. Man ska inte svdra pd magisterns ord liksom, och det visste man
redan i antiken, och det géller fortfarande i dag.

Men det finns ocksa nagonting i det hdar som é&r lite bekymmersamt. Jag kan tycka att
det dr ... jag dr inte sdker pa att det 4r en god utveckling att i alla ldgen svara med
anonymisering och att ta bort det personliga relationen, eller vad vi ska sdga, mellan
larare och student. Det finns faror med det.

I en del fall ar det ganska oproblematiskt. Man kan gora det. I andra fall 4r det ndstan
omojligt, och jag tanker i de hér situationerna som Linda pratade om 1 vardutbildning
s& maste det vara viéldigt svart att liksom arbeta med anonymitet. Det kénns inte som
en framkomlig vag, egentligen, tycker jag.

Men det som vél egentligen dr spaningen i det hdr som jag sdger, det ar att jag tycker
mig se en, ndgonting som dr ett storre samhéllsproblem och en stérre utmaning, och
den bristande tilliten. Frdn, sé att sdga. Till hogskolan som institution, till liraren som
professionell. Och jag tror jag tinker val 1 forsta hand s& behdver man mota det, med
tillit. P4 ett klokt sétt, naturligtvis, men tillit frén l4raren till sina studenter. Kénner sig
lararen osédker pa studenternas prestationer sé tror jag det dar verkar i motsatt riktning
ocksa. Da blir det en osékerhet kring bedomningar. Sa tillitsfragan skulle jag vilja &nda
peka pa att det 4r nagon slags grundldggande i1 det hédr. Och det kdnns som en stor
samhiéllsfraga dverlag. Det kan inte bara isoleras till universitetssektorn liksom. Och
den &r svér.

Det andra perspektivet jag tdnkte sdga ndgonting om, det dr ocksa helt sjdlvklart i
sammanhanget. Om jag forst har studentperspektivet blir naturligtvis det andra
lararens syn pa det hér, lararperspektivet. Och dé tinker jag att ja, det dr vil varje
universitetsldrares sak att gora sana hér, gora bedomningar av studenters prestationer
pa olika vis, och egentligen s& kanske vi inte far s mycket trdning i det, utan det dir
lar vi oss automatiskt efter végen, och vi har olika hjalpmedel, eller olika sa att sdga
stod att hélla i oss; bedomningskriterier och kursplaner och lairandemaél och olika
saker.

Men det dér dr liksom en férméga man 6var upp efterhand. Men den dr nog egentligen
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alltid svéar. Man stélls alltid infor liksom ganska knepiga 6vervidganden, sédrskilt nir
man har olika betygsgrader och ska viga, ska liksom placera en viss prestation 1 det
dar systemet. Men det jag nog skulle vilja se mer av, och tror dr en 16sning — eller inte
en 16sning men ett svar i alla fall pé detta med likvardighet — det dr 6kad kollegial
diskussion kring hur man bedémer. Det har vi sett hiar pa S6dertérn 1 olika
utvecklingsprojekt vi har gjort inom hogskolepedagogiken, att bedomningarna av en
och samma studentprestation kan ju skilja sig vildigt mycket at mellan olika lédrare. I
extremfallet sa gar det liksom, skiljer det mellan U och VG.

Och det dir tinker jag att det dr inte s& valdigt forvdnande egentligen, for varje larare
har sin uppfattning. Och méste ocksa ha sin uppfattning av vad liksom ar god
vetenskap sé att sdga. Ytterst bottnar det ju i det. Men séttet att mota det, den hér
skillnaden, det &r ju mer av kollegiala samtal. Och sérskilt ndr man &r flera ldrare i en
och samma kurs. Att diskutera bedomningarna, att kunna férankra det med nagon
annan. Men hér tror jag ocksé finns lite ovana. Varje larare r liksom van att gora det
hér sjdlv. Och det finns nog lite ovana att diskutera det med andra. Men jag tror att det
ar en vag framat. Och det dér ar ett sitt att faktiskt utveckla ett professionellt omdéme
ytterst, tdnker jag.

Tack s& mycket. Det var vildigt spannande, det var ett lite tveeggat svérd, tolkade jag
det som. Okad tillit 4t bada hall, samtidigt som det finns en, dkad tillit kanske till,
behover vi ha en 6kad tillit till lirarnas bedomning, trots att den kan vara olika. Vad
sdger du, Andreas?

Nej men okad tillit, eller minskad tillit skulle man val vilja sdga. Jag har ju haft
privilegiet att jag har jobbat som ldrare frn &rskurs 7 upp till universitetet, dér jag ar
nu da. Och under ett ganska langt antal &r nu — borjar ndrma sig 25 ar — och jag har ju
verkligen markt den hir minskade tilliten fran elever forst, och sen studenter. Man
mairker att man blir ifrdgasatt pa ett helt annat sétt &n vad man blev tidigare. Sa det
skriver jag definitivt under pa.

Sen tinker jag 4ven pa det hir med att diskutera betygssittning och beddmning med
kollegor. Det &r ju hemskt, eftersom man maste rubba sina egna cirklar. (skratt)

Nu var jag ironisk. Det ska jag sdga. Det dr givetvis jiattebra om man kan gora det
prestigelost. Men det finns ett motstdnd som du séger, emot det hir, tror jag. Och det
ar just darfor att man dr van att géra pa sitt sitt, och man ir rddd, tror jag, att om det
bli, skulle visa sig att man har bedomt olika, da tycker man ju ocksa olika, och da
maste man borja diskutera, och dd kommer man ndrmare de hér jobbiga kdrnfragorna
lite grann. (skratt) Vad dr det man bedomer? Och dr det larandet av ndgonting, eller dr
det lirandet for ndgonting, eller? S att da borjar man komma alldeles for nira
kénsliga saker, tror jag. Mm. Tack.

Tack s& mycket for det. Linda, hur tdnker du om Nils spaning?

Ja, tack s& mycket, det var jattemycket spdnnande dir. Och jag tror ju ocksa att det
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handlar vildigt mycket om professionellt omdome. Och jag tror att vi, precis som ni
bada ocksa lyfte, bdde Andreas och Nils hir, att vi behover ju, de hér kollegiala
samtalen dr oerhort viktiga. Och att vi d& utvecklar professionellt omddme 1 relation
till inte bara vart &mne, var disciplin utan, eller var utbildning, utan ocksa till véra
kollegor. Det dr ndgonting som viutvecklar tillsammans. D4 kanske det inte ar sa att vi
har exakt likadana beddmningar mellan olika tidpunkter och mellan ldrare, men vi
kanske har en 6kad likriktning i hur vi tinker. Och det &r, sa det tror jag verkligen pa.

Sen tdnker jag ocksé pa det hér att bli ifrigasatt, att studenter kommer och pratar. Det
kanske vi har gjort i manga tider, eller sedan linge tillbaka, att vilja bli hojd fran ett
betyg till ett annat. Men jag tdnker att om man anvénder sig utav beddmningskriterier
exempelvis, eller diskuterar bedomningsgrunderna med sina studenter, s 6kar man ju
ocksd mojligheten, eller vad man vill se det som, man kan ju ocksé se det som risken,
att de aterkommer och vill diskutera och debattera och argumentera de hér
beddmningsgrunderna. Jag tror inte att det nddvandigtvis dr sé daligt. Jag tror att det ar
ritt bra, sd linge man haller sig till att prata om det som, det som vi ska bedoma sd att
sdga. Det, om man gar bortom, tillbaka till Andreas dér igen. Det &r inte si att jag
tycker att min uppsats ska vara godkénd, dérfor att jag tycker att det hér dr sanningen.
Utan att vi far studenterna att lara sig att argumentera pé sakliga grunder. Da kan man
jukomma in i en vildigt spdnnande diskussion tillsammans med studenterna. Men ja,
jag tror att jag stoppar ddr. Det var vildigt spinnande. Tack.

Tack sé& mycket. Nils, vill du avsluta nadgonting utifran dina kollegors kommentarer?

Jag tanker pa det hdr med professionella omdomet. Det dr ju ndgonting vi har arbetat
en del med pd Sodertorn ocksd. Vi har ett sdrskilt centrum for praktisk kunskap. Och
det var vil egentligen dér jag kom 1 kontakt med den bendmningen och den tanken
liksom forsta gdngen. Men jag tycker att den har varit vdldigt anvéndbar i, ndr man ska
tdnka kring de hir fragorna. For att det 4r ju inte frdgor om rétt och fel, utan har ar det
frdgor om liksom klok avvdgning och att kunna ocksa hantera de... egentligen varje
student och varje prestation som, i sin situation liksom. Och det &r ldtt att tinka att ja,
men det hér ... vad ska jag séga, ifragaséttandet av likvdrdighet och anonymiseringen
och sant dér, anonymisering av examination och saddant dér, att det &r svaret pa att
mota den hér liksom bristande tilltron. Men jag tror ocksa att — och det kan man gora —
men vi maste se till, eller maste tinka, och det tror jag alla egentligen gor ocksa, att
den personliga relationen, den dr, den dr A och O i utbildning, mellan ldrare och elev.
Och den dr en del da av bedomningen.

Tack. Och tack for det, mina tre kloka spanare. Vi har i dag fatt hora om bade att vaga
ifrdgasitta sanning, och vad som dr sanning, och bér man ifragasitta alltid, och kan vi
alltid 6ppna upp for att ifrdgasitta? Vad ar kunskap? Och hur, vad dr beddmningsbart?
Och vad behdver vi for kunskap, som vi dnda kan bedéma? Och hur kan vi utveckla
det hir kollegialt? Och kanske ocksa hur det héar fordndras med artificiell intelligens.

Tack s& mycket for i dag. Hej da.



Avsnitt 9 Likvéardig bedomning [27:42]
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